Interview i Katolsk Orientering, januar 2000

Katolik i formandsstolen i Etisk Rad

Erling Tiedemann udnaavnt som formand for tre &r fra 1. januar 2000

Tidligere ville man nok have glaadet sig over, at Kirken endelig fik en afgerende indflydelse i samfundet
ved at beszdte en betydningsfuld post som formand for Etisk Rad. Jeg har imidlertid indtryk af, at
udnaanelsen skal sesi et andet perspektiv i en verden, somi de sidste artier har aandret sig radikalt.
Der er stor interesse for etik over hele verden, og der er et behov for et globalt samarbejde og gensidig
inspiration. Hvordan ser du selv pa din nye opgave, og hvad vil din rolle blive?

Jeg tror ogs, det vil vagre helt forkert at betragte min udnae/nelse til formand for Etisk Rad som udtryk
for, a Kirken endelig har faet en afgarende indflydelse i samfundet. Det har negope heller veaet det
mdl, man satte sig i Folketinget, da man fandt frem til, at det skulle vaare mig. | evrigt har Etisk Rad 17
medlemmer, som kommer med meget forskellig baggrund: vi er en ddl, der er kristne; vi har et enkelt
mediem, som er mudim; atter andre er formentlig uafklarede - eller afklarede i den forstand, at de ikke
bekender sg til nogen specifik tro. Formandens rolle er netop at formidie et samarbgjde mellem de
forskellige opfattelser, som nedvendigvis kommer pa bordet, ndr s3 mange og forskellige mennesker
mades for a tale om de store og ofte svagre etiske spargsma, som vort samfund stér overfor.

Hvilken kompetence kommer du med, isea pd baggrund af de mange eksperter som ogsa er
medlemmer? Man kunne fristes il at tro, at det er din politiske evne til at manevrere, som har skaffet
dig udnaa/melsen?

Der er mange fristelser, som kan fere pa vildspor ...! Nej, det haanger anderledes sammen. | Danmark er
Det Etiske R&d nemlig - i modsaening til, hvad der gadder i flere andre lande - udtrykkeligt ssammensat
af béde eksperter og lasgfolk. “Laagfolk” er naturligvis ikke noget entydigt begreb, - i hvert fald kan
den, der er lasgmand pa det laagelige omradet, jo udmaaket vaare ekspert pa et andet omrade, hvor det
saer lagenstur til at veae lasgmand.

Dertil kommer, a man netop har ansket, at det overhovedet ikke kun skulle vaae eksperter, som
befolkede radet, men at dette ogsd skulle omfatte et betragteligt kontingent af “reprassentanter for
offentligheden” - d.v.s. mennesker, som ikke er eksperter i andet end i a kunne taake sig godt og
grundigt om og forholde sig konstruktivt vurderende til andres ekspertise.

Ved naamere eftersyn er der jo heller ingen, der er eksperter i etik. Jo, der er naturligvis nogen,
som ha duderet etikken, dens vaaktger, dens udtryksformer, dens historie, dens
grundproblemstillinger etc. etc., men al den ekspertviden gar dem i den sdste ende ikke mere
kompetente end andre til at traffe de svagre etiske valg. Over for etik er vi pa en méde dle laamand,
og en a Etisk Rads hovedopgaver er da ogsa at stimulere den etiske debat i samfundet, som enhver er
kadet og forpligtet til at vaae med i.



For et par ar siden boede du sammen med din kone to &r i Paris for at gennemfare bibelteol ogiske
studier. Hvad har det med etik at gere?

Masser! Etik handler jo om “det gode liv” - altsa om, hvordan livet kan blive godt i stedet for at blive
skidt for samfundet og for enhver & os. For mig a se ma etik derfor ogsa tage udgangspunkt i en solid
menneskeforstaelse, og vil man laese en god bog om dét, s kan jeg absolut anbefde Bibelen. Selv om
vi lever i et pluralistisk samfund, hvor der er nok si varierende holdninger til forskellige etiske
problemstillinger, sa er der jo alligevel mange grundholdninger, vi er fadles om. Og ikke sa fa af dem
har i virkeligheden rod i Bibelen. Taak for eksempel pa De ti Bud, som jo netop er deti tilbud om et
godt liv.

Du har i pressen ikke lagt skjul pd, at du er katolik, og derfor vil uvenner frygte dine "fordomme" i sa
henseende, og venner vil forvente, at man i enhver afgerelse ser de kendte katol ske markesager blive
bragt frem. Sdst kan man tamke pa de nor diske biskoppers hyrdebrev om respekten for livet. Skal man
vente, at den fri abort nu endelig bliver afskaffet?

Nej!

Det var et meget kort svar?

Ja, men det var jo ogsa et kort spargsmdl ...
Vil du sige noget mere om det?

Naturligviss Men farst et ord om fordommene. Jeg tror, du har ret: jeg kan nok vente, a nogle
mennesker uden for Kirken vil reducere mine standpunkter til blot at vaae det betonagtige resultat af, at
jeg e en sort katolik,- og jeg kan skkert ogsa vente, at i hvert fald nogle katolikker vil se pa ngjagtigt
de samme standpunkter som udtryk for en tota svigten af den rene katolske laael Men sa lange jeg
blot métte blive kritiseret eller mistroet fra begge sider samtidig, vil jeg betragte det som udtryk for, at
det trods dle vanskdigheder lykkes for mig a holde mig i hvert fad i neaheden a dydens og
sandhedens smalle sti ...!

Og satil dit egentlige spgrgsmd om loven om fri abort. Jeg bliver altid s trist om hjertet, ndr
det spergsmd kommer pa bane, for jeg har faktisk sa enormt ondt af de kvinder og deres maand (men
isag af kvinderne!), som har falt, at de ikke kunne se sig ud af en nedsituation pa anden méde. Jeg har
personligt et meget afklaret forhold til abort, og det er i enhver henseende sammenfaldende med, hvad
man siden min barndom har laat i vores kirke, - men jeg har ogsa et afklaret forhold til de mennesker,
for hvem det er gaet galt, og det forhold indebaarer, at jeg ikke har en stor fordemmende pegefinger, jeg
skal have | oftet.

Alligevel tror jeg faktisk, at der er noget, der er sandt, og noget andet, som er usandt; at der er
noget, som er godt, og noget andet, som i Sg selv er et onde. Derfor falder jeg heller ikke ned i det hul,
hvor man ender med at Sige, a abort kan vage et rigtigt valg for nogen, selv om det er et forkert valg
for andre. Men nar dt det er sagt, ma jeg straks tilfgje, at vi ma overlade til den gode Gud og hans
barmhjertighed at demme over, hvad enhver af os kunne klare, n& vi havnede i en paniksituation. Og i
Kirken ma vi adrig glemme, at dé, vi & imod, er synden, ikke synderne. Havde det vaaret omvendt,
havde det set sort ud for de fleste af os!



Jo, men er abortlovgivningen ikke uetisk?

Jeg vil hellere sige, at vores abortpraksis i Danmark er uetisk og ulykkelig. Det ma jo adrig overses, at
loven om fri abort blev vedtaget pa et tidspunkt, hvor der i forvgjen blev foretaget et utal af aborter,
lovlige savel som ulovlige, - issa det sidste. Der var naturligvis kradter i samfundet, som etisk set ikke
havde rent mel i posen, da de argumenterede for den lov, - men der var ogsa en god portion
folketingsmedlemmer, som ikke s3 anden udve) end at stemme for, selv om abort var dem inderligt
imod. P& en made kan man godt sige, at vedtagelsen af abortloven ikke uden videre afspejler en accept
af abort, men snarere en vis politisk opgivenhed over for problemet. Loven kan i si henseende
vidtgdende ses som en afkrimindiseringsdov. Det gar bestemt ikke abort etisk acceptabelt, overhovedet
ikke. Men det betyder pa den anden side, at det store problem for mig at se ikke er abortloven, men den
abortkultur, der prasger vores samfund. For at sadte det lidt pa spidsen: Problemet er ikke loven, men
aborterne.

| radioavisen kunne man hgre, at din forgaanger som formand for Etisk Rad, Linda Nielsen, gik ind for
kloning af rhesusaber. Vil det sige, at det naeste bliver grant lys for menneskekloning stettet af Etisk
Rad?

Bade Linda og jeg og dle andre mediemmer af Etisk R&d har vagret meget faste i kadet, hver gang
spargsmaet om menneskekloning er dukket op. Her har vi givet udtryk for ngjagtigt den samme
holdning som regeringen, folketinget, Europarédet osv. osv., og den holdning er meget klar:
Menneskekloning er etisk set aldeles uacceptabelt, fordi det indebagrer en tingsliggerelse af mennesker,
der bliver bragt til verden for at blive brugt som middel for andre. Og mennesker ma adrig blive til
ting, og de ma aldrig reducerestil midler, men dtid betragtes som mal i sig selv.

N& det kommer til dyrekloning har holdningerne derimod vaget delte. Nogle har ment, at den
dags kunne vaae godt nok, fordi det maske kunne fremhjadpe nye behandlingsmetoder, der kunne
gavne syge mennesker. Andre - herunder jeg selv - har haft den holdning, at dé synspunkt for sa vidt
kunne vage rigtigt nok, men at erfaringen tilsiger, a hvis videnskabsmaend far lov at fortsadte med
forsag med dyrekloning, sa vil det sandsynligvis fare til, at der en dag er nogen, der aligevel begynder
med menneskekloning. Nogle gange mader man jo det spargsmd, hvor man si egentlig skal standse?
Og af ogtil er der faktisk kun é operationelt svar at give, nemlig: Nul

Det er, somom etikken i dag er blevet uendelig omfattende. Hvordan vil du vaarei stand til at sadte dig
ind i alle disse omrader, uden at det bliver venstrehdndsarbejde? Man fristes til at sige: "Lykke til!"
samtidig med at man graammes over, at Pastoral-Centret mister en god leder - eller vil det ske?
Hvordan vil du overkomme alle disse opgaver, som hver for sig er s betydningsfulde?

Etikken er omfattende, og du har ret: den bliver mere og mere omfattende i takt med, a nye
teknologiske udviklinger - for ikke at sige teknologiske spring! - stiller os over for spgrgsmd, som
menneskeheden ddrig tidligere har vaget dillet overfor. Taak bare pa dle de dilemmaer, som
kortlagningen af menneskets arvemasse indebagrer. Det er netop et dilemma, fordi man pa den ene side
kan forudse, a den genetiske kortlaggning kan rumme nye og usete behandlingsmuligheder, men pa den
anden side heller ikke kan udga at fa gje pa ale de problemer, a den menneskelige usikkerhed, ja, pa
en made den oplgsning af menneskers selvforstaelse, som det ogsa kan give anledning til. Sa der er nok



at tage fat pa, og overkommelsesmaessigt har jeg da ogsa haft mine betamkeligheder ved a sige ja til
formandsskabet i Etisk R&d. Som formand er jeg udpeget for en periode pa tre & - og det svarer stort
set til det antal &r, jeg endnu havde pétaget mig at vaare leder af Pastora-Centret. Men heldigvis har der
vist Sig udve, idet nogle af mine opgaver og forpligtelser i centret bliver overtaget af andre. Jeg regner
derfor med, a det nok ska kunne komme til a haage sammen, - men som jeg laate a sige, mens jeg
var i det politiskeliv: alt andet lige ....

Jargen Hviid



